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Resumo: O artigo busca compreender os processos de interdi¢do/silenciamento docente engendrados
no discurso do Movimento Escola sem Partido e do Projeto de Lei por ele orientado (PL 867/2015).
Para tanto, valemo-nos do aparato tedrico-metodoldgico da Analise do Discurso Pecheuxtiana. Os
resultados apontam para o efeito do esquecimento da politica em virtude da moral, responsavel por
produzir o esvaziamento simbdlico-politico do sujeito-professor, pela imposi¢do de uma identidade
docente sintetizada na figura do burocrata que aplica leis e ministra contetdos.

Palavras-chave: Escola sem Partido. Silenciamento docente. Anélise do discurso.

Introducéo

O cenério socio-histdrico brasileiro contemporaneo tem sinalizado para o avango de
discursividades marcadas por uma forte onda conservadora vinculada as esferas politica,
religiosa, midiatica, juridica e de parte da sociedade civil. Essa onda conservadora apresenta o
traco caracteristico de reacionarismo as politicas inclusivas e de ampliacdo de direitos que,
mesmo de forma vacilante, vinham-se afirmando na vida nacional, desde o periodo de
redemocratizagédo (MIGUEL, 2016).

Nos ultimos anos, foi possivel observar a atuacdo do conservadorismo em diferentes
pautas da politica brasileira, incluindo os protestos pré-impeachment de 2015 que
corroboraram com o golpe parlamentar responsavel por destituir Dilma Rousseff (PT) da
presidéncia da republica em 2016 (SOUZA, 2016). No ambito da educacdo, a onda
conservadora € representada, dentre outras vozes, pelo Movimento Escola sem Partido
(MESP), que contesta o debate de temas como orientacdo sexual e identidade de género na
escola. Segundo 0 movimento, a abordagem pedagdgica dessas tematicas se caracteriza como
um processo de doutrinagdo ideoldgica “de esquerda” que pretende destruir os principios
morais e religiosos das familias tradicionais brasileiras. Ha, desse modo, uma tomada de

posicdo com relacdo a moralidade e a religido, em
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detrimento da politizacdo do espago escolar através do tratamento de problematicas socia

que remetem a inclusdo e valorizacdo da diversidade.

O discurso do movimento obteve grande visibilidade sobretudo a partir do ano de
2014, quando Projetos de Lei (PL), inspirados nas propostas do MESP, passaram a tramitar na
Camara dos Deputados e em Assembleias Legislativas de todo o pais. De modo geral, os PL
propdem reorientar os principios pedagogicos da Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo
Nacional (LDB), apagando ou ressignificando parte daqueles que fazem referéncia as
dimensdes politicas e sociais do processo educacional, a pretexto de garantir, assim, a
neutralidade do Estado.

Fazendo uso dos Projetos de Lei, bem como de suas paginas virtuais (Facebook e
Site), o0 movimento dissemina seu discurso de modo a combater 0 que seus representantes
denominam doutrinagdo. Marca-se, assim, uma tentativa de controle sobre os sentidos
daquilo que pode/deve ser ensinado na escola. Essa tentativa de controle implica diretamente
no silenciamento docente, uma vez que, atraves dos PL, 0 movimento procura instituir uma
série de proibicbes aos professores, como a censura a transversalidade no ensino e
cerceamento da liberdade de expressao no exercicio da funcdo docente.

Observando, de modo particular, 1) o trecho de uma fala do coordenador do Escola
sem Partido, Miguel Nagib; e 2) o cartaz sobre os “deveres do professor”, amplamente
divulgado nas paginas sociais do MESP, bem como nos PL por ele orientados, buscamos
analisar os movimentos de interdicdo e silenciamento que se impdem ao fazer docente por
meio do discurso mespiano. Para tanto, tomamos como base o0 aparato teérico-metodologico
da Analise do Discurso pecheuxtiana, colocando-nos a refletir sobre a politica do siléncio
(ORLANDI, 1993), que se define como o apagamento necessario de sentidos possiveis, mas
indesejaveis, quando enunciamos em uma situacao discursiva especifica.

A reflexdo sobre siléncio e linguagem nos permite observar, no discurso do MESP, o
funcionamento de uma politica de significacdo® que “dirige” os sentidos a partir do siléncio
local (ORLANDI, 1993), isto é, a partir da interdi¢do da significacdo, tendo em vista que
censura sentidos ligados a um imaginario do processo educacional enquanto pratica politica,

controlando/determinando 0 modo como o sujeito-professor pode significar-se.

L A politica de significagdo pode ser entendida enquanto politica do dizer, isto é, processo de significacdo
constituido na relagdo tensa entre linguagem e siléncio, pelo qual sentidos sdo afirmados é:g §r§)?£aggifu
interditados, determinando, assim, os modos de constituicdo e representagao de sujeitos e se(njc os.
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Aparato tedrico-metodoldgico: algumas consideracGes sobre a Andlise do Discurs

pecheuxtiana

A Anélise do Discurso concebe a lingua ndo como uma estrutura apenas, mas,
acima de tudo, um acontecimento?. Em outras palavras, sob a 6tica discursiva ndo cabe
limitar a lingua a um sistema abstrato ou uma ferramenta l6gico-semantica, mas, pensa-la
como um espaco de interacdo social onde a ideologia se manifesta por meio do discurso,
atuando na constituicdo de sujeitos e de sentidos. Nessa perspectiva, € na linguagem e pela
linguagem que sujeitos se inscrevem na Historia para significar e significar-se. Assim, a
lingua ndo pode ser dissociada de seu carater social, historico e ideoldgico.

Outra particularidade da lingua, nessa concepcdo discursiva, esta na sua condi¢do
opaca, nao transparente: o sentido ndo é dado, ndo é fixo, mas constituido num processo
historico continuo que envolve necessariamente sujeito, ideologia e linguagem. Por essa
razdo, dizemos que a lingua é sujeita ao equivoco (ORLANDI, 2013) por ser incompleta,
sujeita a falhas. E essa incompletude que oferece abertura ao plano simbélico, operando
nas diferentes e diversas significacdes que ndo sdo inerentes a prépria lingua, mas a sua
relacdo com a exterioridade. Desse modo, “os sentidos € os sujeitos sempre podem ser
outros. Todavia nem sempre o sdo. Depende de como sao afetados pela lingua, de como se
inscrevem na histéria” (ORLANDI, 2013, p. 37).

E importante mencionar que a Andlise do Discurso ndo estabelece um viés
metodoldgico estavel, pela particularidade que apresenta em reunir teoria e metodologia
em um Unico trajeto. Isso significa que, ao se inscrever nesse campo cientifico, o analista
delimita o objeto de estudo e as perspectivas da pesquisa, esbo¢ando, em consequéncia, as
categorias tedricas que influenciardo na analise. Nas palavras de Orlandi (2013, p. 63),
“decidir o que faz parte do corpus ja é decidir acerca de propriedades discursivas”. Trata-
se, portanto, de um percurso tedrico-metodoldgico, e, por isso, 0 analista € quem constroi
seu dispositivo analitico.

Ainda sob o prisma da autora, analisar discursos esta no entremeio da descricdo a
interpretacdo, sendo o texto — materialidade linguistica e historica do discurso — o ponto de
partida. Assim, este artigo compreende uma abordagem discursiva de base descritiva e

interpretativista®, considerando, primordialmente, a descricio e compreensio do

2 Referéncia a obra Discurso: Estrutura ou Acontecimento, de Michel Pécheux, 2008.
3 Esse paradigma focaliza os fendmenos sociais buscando significados para compreendé-los(ﬁrésrﬁeﬁ%o,
estabelecer generalizagdes. '
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funcionamento do discurso do MESP no que se refere ao silenciamento do sujeito-

professor.

Procedimentos analiticos

De modo a operacionalizar a analise, definimos nosso corpus analitico a partir de
dois recortes discursivos, que funcionam como “fragmentos da situacdo discursiva”
(ORLANDI, 1984, p. 14). A esses recortes, chamamos de Sequéncias Discursivas (SD): na
SD1, destacamos a fala do coordenador do Escola sem Partido em uma audiéncia pablica na
Camara dos Deputados sobre o PL em tramitacdo; na SD2, trazemos a tona o cartaz dos
“deveres do professor”, produzido MESP.

E importante elucidar o fato de que, como defende Grigoletto (2002), os recortes que
realizamos ndo equivalem ao procedimento de segmentacgdo utilizado na linguistica, como se
o discurso pudesse ser dissecado, ou compartimentado para se chegar a sua compreensdo. O
recorte €, sobretudo, uma porcao indissociavel do processo discursivo em sua relacdo com a

memoria do dizer, tornando-se o observatério da producgéo discursiva.

Andlise: Movimentos de interdicéo e silenciamento docente no discurso do “Escola sem
Partido

Iniciamos nossa analise, recortando a fala do coordenador do MESP, Miguel Nagib,
que remonta ao primeiro trimestre do ano de 2017, quando foi realizada uma audiéncia
publica organizada pela Comissao de Educacdo da Camara dos Deputados com o objetivo de

discutir sobre o Projeto de Lei Escola sem Partido:

SD1: Quem diz o que é moral ou imoral é o padre ou o pastor. E o pai e a mie. N&o
¢ o funcionério publico. O funcionério publico so6 faz aquilo que a lei determina. [...]
Burocrata ndo faz sermdo. Burocrata aplica a lei. O professor é um burocrata. Ele
transmite aos alunos o contetdo do curriculo. Aquilo que esta escrito e que foi
aprovado pelas autoridades competentes. N&o lhe cabe dizer aos filhos dos outros o
que é certo e o que € errado em matéria de moral (NAGIB, 2017).

Na SD1 em destaque, o dizer de Nagib produz um jogo de imagens autorizadas e
desautorizadas a falar sobre moral aos filhos “dos outros”, isto é, aos filhos das familias
cristds, as quais o MESP se coloca como representante. Nesse sentido, de um lado, esta a

posicdo ocupada pelas familias e lideres religiosos,
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posi¢Oes autorizadas a dizer o que é certo e 0 que € errado em matéria de moral. Por outrC

lado, estad a posicdo do professor/funcionario pablico/burocrata que nédo é autorizada a tratar
de questdes morais com “os filhos dos outros”, por ndo estar inscrita no espacgo da religido,
nem da familia, mas do funcionalismo publico. Nas palavras do coordenador do MESP, quem
diz o que é moral ou imoral é o padre, o pastor, 0 pai e a mée, ndo € o funcionario publico.

Nesse jogo de imagens construido no discurso do MESP, a relacdo do sujeito-
professor com o dizivel é alterada por meio da censura: a ele ndo é permitido enunciar dizeres,
sentidos, ligados & moral. E importante pontuar que a moral a que se refere 0 MESP esta
diretamente ligada a “moral sexual”, como frisado ipsis litteris na justificativa do préprio PL
inspirado nas proposi¢des do movimento. Desse modo, é possivel interpretar que a interdicdo
de que o professor fale sobre moral faz referéncia indireta as abordagens pedagdgicas sobre
género e sexualidade.

Ainda no plano do poder dizer, a formulagdo Néao lhe cabe dizer [...] o que € certo e
0 que é errado permite evidenciar o funcionamento da estrutura negativa como um vestigio da
interdicdo de sentidos ndo autorizados a esse sujeito, representado enquanto burocrata que faz
aquilo que a lei determina, aplica a lei e transmite aos alunos o conteudo do curriculo.
Silenciam-se, assim, outras posi¢cOes para 0 sujeito-professor (SP). Desse modo, o dizer
possivel se torna o dizer devido, que exclui, obrigatoriamente, o sentido proibido de que o
professor ocupe a posicao designada aos pais e lideres religiosos.

Constroi-se, assim, uma cena em que pais e religiosos estdo para a moral, assim
como o sujeito-professor esta para as leis e os contetidos. E nessa medida que a censura
intervém, impedindo que o SP trabalhe a sua histéria de (e com os) sentidos, identificando-se,
ou ndo, com o imaginario de professor que trate de questdes morais em sala de aula. Esse
sentido, no entanto, € interditado no discurso do MESP para que ndo ganhe densidade
historica, legitimidade, ou “forga identitaria” no interdiscurso e na realidade social.

Nesse jogo de (des)autorizagdo do dizer € onde reside a restricdo da identidade e
consequente silenciamento do professor, dado que ndo ha possibilidade de deslocamento,
apenas repeticdo. Sua identidade é engessada no discurso do MESP pela posic¢ao do burocrata.
Outras possiveis posicOes para esse sujeito, sobretudo as posicBes identificadas com o

professor-educador®, sdo proibidas e desqualificadas no interior desse discurso, como é

4 A posicdo do educador, na rede de memoria educacional progressista, é caracterizada por sua politicidade e
criticidade. O educador é entendido como um interventor no processo educacional, de modo a construir, com 0
aprendiz, o conhecimento necessario para promover a transformacdo da sociedade. A essa posicdo, é negada a
mera instrugdo e a neutralidade, uma vez que “ensinar exige compreender que a educaga §eﬁj.1§'?2 gﬂife
intervengdo no mundo” (FREIRE, 1996, p. 61). Essa posi¢do ¢ atacada no discurso do M uma vez que
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possivel observar na proxima andlise. Para tanto, tomamos a materialidade do PL 867/2015,0

------

Projeto Escola sem Partido, que propde a afixacdo de um cartaz contendo seis “deveres” do

professor.

8§ 1°. Para o fim do disposto no caput deste artigo, as escolas afixardo nas salas de
aula, nas salas dos professores e em locais onde possam ser lidos por estudantes e
professores, cartazes com o conteldo previsto no Anexo desta Lei, com, no minimo,
70 centimetros de altura por 50 centimetros de largura, e fonte com tamanho
compativel com as dimens6es adotadas (BRASILIA, 2015).
O PL, no entanto, apresenta esses deveres no préprio corpo do texto, em seu artigo
4° ndo anexando o cartaz, que pode ser encontrado na pagina do Programa Escola sem

Partido no Facebook:

SD2: “Deveres do professor”

Deveres do professor

O professor nao se ap: '3, da, audiéncia,

Fonte: Pagina do Facebook do MESP. Disponivel em:
https://www.facebook.com/escolasempartidooficial/photos/a.498441666973496.1073741830.3
36441753173489/1042947032522954/?type=3&theater. Acesso em: 20 de maio de 2018.

pressupde, ao fazer pedagogico, pensar a politica, questionar as relagcdes de poder e 0s proce?§)°$) %es?ﬁc&)ﬁ% e

desigualdade. ) _
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Como ponto de entrada, é interessante observar as cores verde e amarela que
alternam na enumeracdo de cada “dever do professor”. Tais cores ndo s6 remetem a onda
conservadora que tem avancado na conjuntura brasileira contemporénea (SINGER, 2016),
mas também trazem em si a memdria de um outro movimento conservador, em ambito
nacional, conhecido como Marcha da familia com Deus pela liberdade, que corroborou com
0 Golpe de 64. Em semelhanca ao que culminou com o Golpe de 2016 (SOUZA, 2016), a
marcha foi protagonizada pelas classes média e alta e pelos setores mais conservadores do
pais, que protestavam contra as politicas de esquerda defendidas pelo entdo presidente Jodo
Goulart (DREIFUSS, 1981). As cores da bandeira brasileira apareciam em faixas e em
cartazes com dizeres como “Verde Amarelo, sem foice e sem martelo”, que colocavam o
nacionalismo e o comunismo como polos antagdnicos. Nesse contexto, 0 anticomunismo foi
um dos pontos predominantes do movimento de 64, assim como nos protestos contra o
governo Dilma Rousseff, em 2015, como evidenciado nas andlises empreendidas por
Indursky (2016).

Outro ponto de articulacdo entre as conjunturas dos golpes de 64 e 2016 foi o
discurso da moralidade e da religiosidade enquanto elementos basilares para a estrutura social
brasileira. Conforme narra Dreifuss (1981, p. 298), na ocasido da Marcha conservadora de 64,
0 General Nelson de Mello, ex-ministro da Guerra de Jodo Goulart e participante da
Articulacdo Civil-Militar, fez um pronunciamento que nao so6 falava a multiddo, mas também
sobre ela: "NOs estamos presentes nesta demonstracao a favor da consciéncia cristd do Brasil.
Este € um dia decisivo para a existéncia do Brasil. Nés temos fé nas Forcas Armadas; nos
temos fé na Democracia”. A defesa a “consciéncia crista” é também sustentada no discurso do
MESP, servindo como justificativa para impor seu silenciamento a “doutrinac¢do de esquerda”
nas salas de aula, o que atualiza a memoria de 64 pela perseguicao as politicas de esquerda e
culto a moralidade e religiosidade.

O verde e o amarelo ostentados no cartaz, portanto, marcam uma posi¢do
conservadora com relacdo a sociedade e, de modo mais especifico, com relagéo a educacéo,
fazendo retornar, sob forma de um pré-construido, a discursividade produzida tanto nos
protestos pré-impeachment, quanto nos eventos que marcaram a Marcha da familia com Deus
pela liberdade, evidenciando o combate a esquerda e a imposi¢do do moral e do religioso. Um
outro aspecto relevante a se mencionar é o carater coercitivo do cartaz que se mostra pela
propria funcdo que ele assume: a de advertir sobre os “deveres do professor”, fazendo-se

impor uma série de proibicGes a pratica docente. As
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proibigdes/interdigdes se materializam nas estruturas negativas “ndo se aproveitara”, “

favorecera, nem prejudicara”, “ndo fard, nem incitard”, “ndo permitira”, obedecendo uma
mesma ordem sintatica em que o adjunto adverbial de negacdo antecede o verbo, remetendo a
uma mesma estrutura oracional presente na memdria biblica dos Dez Mandamentos: “nao
mataras”, “ndo furtaras” etc.

A relacdo entre a Lei de Deus e a “Lei” do MESP transcende, ainda, a organizacao
sintatica, fazendo irromper no plano simbolico, um efeito que faz soar como pecaminosas as
praticas docentes reprovadas pelo movimento. Mas, quais pecados seriam esses, segundo o
MESP? Tentaremos explicita-los, chamando atencio para os “deveres” n° 1 e 3°.

No “dever” n° 1 do cartaz, o “pecado” proibido é o de que o professor se aproveite da
audiéncia cativa de seus alunos para promover suas proprias convicgdes. Tal proibicdo faz
referéncia a conduta daquele que o MESP denomina de professor doutrinador, ou professor
militante: um sujeito que faz uso de sua liberdade de expressdo para manifestar sua posicao
politica, ideoldgica, religiosa etc. em sala de aula — pratica terminantemente interditada no
discurso do MESP, segundo o qual, “nao existe liberdade de expressao no exercicio estrito da
atividade docente” (BRASILIA, 2015, p. 05). O movimento, desse modo, produz uma
representacdo do sujeito-professor despolitizado, destituido de sua liberdade de expressao.
Nessa esteira, as formas verbais se aproveitara e promover funcionam de modo a estigmatizar
a posicdo do professor enquanto sujeito politico, isto é, aquele que se posiciona frente aos
sentidos, ao passo que o advérbio de negacéo interdita essa posic¢ao que se pretende combater.

No “dever” n° 3, 0 “pecado” proibido estd em fazer propaganda partidaria e incitar
os alunos a participar de manifestacbes. Destacamos, aqui, implica¢Ges discursivas
interessantes na relacdo coordenativa que se estabelece entre as oragfes que compdem o
“dever” n° 3. Se tomarmos o periodo completo (O professor ndo fara propaganda politico-
partidaria em sala de aula nem incitara seus alunos a participar de manifestacdes, atos
publicos e passeatas), veremos que a coordenacao oracional, introduzida pela conjuncdo nem,
marca uma relacdo de adigdo aquilo que foi dito anteriormente, produzindo o efeito de soma,
continuidade, das ideias expressas nas oracgoes.

Tal construcdo, a nosso ver, parece constituir uma estratégia discursiva produtora do
efeito de despolitizacdo da pratica pedagdgica, tendo em vista que a primeira oracdo aponta
para a proibicdo de propagandas partidarias em sala de aula, pratica que, de fato, ndo possui

fins educacionais, sendo rejeitada, também, no discurso educacional progressista. A essa

5 Como se trata de um artigo, decidimos recortar dois dos “deveres” para melhor aproﬁmdé-los(.83) 3322.3222
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pratica, no entanto, soma-se, por meio da conjuncdo nem, a proibicao de que o professor inci
seus alunos a participarem de manifestagdes populares, produzindo o efeito de equivaléncia
entre a propagada partidaria e o ensino politizado que estimule a livre manifestacdo
democrética no espaco publico. O préprio modo de dizer (incite) jA marca uma escolha lexical
que negativiza a participacdo dos alunos em diferentes manifestacdes democraticas. Proibe-se,
desse modo, o partidarismo, mas também, a politicidade da educacdo, de modo que as duas
nocOes ficam representadas como sindnimas. Nessa interdi¢do, pois, define-se aquele que
pode/deve ensinar: um professor detentor de uma prética pedagégica despolitizada e
descomprometida com a preparacdo para o exercicio da cidadania.

Considerac0es finais

Nesse breve gesto analitico, pudemos evidenciar o funcionamento de uma
discursividade conservadora que impde o silenciamento docente, em nome da moral religiosa,
atualizando saberes educacionais tecnicistas e tradicionais, nos quais prevalecem sentidos de
uma educacao destituida de seu carater politico. Nesse discurso, a identidade do professor é
drasticamente afetada, fazendo-se impor um modelo profissional neutro, sintetizado na figura
do burocrata, que aplica as leis e ministra os contetidos. H4, desse modo, um esvaziamento da
subjetividade do SP, marcado pela obstrucdo de sua relacdo com o dizivel, constituindo uma
ameaca ao processo de ensino-aprendizagem.

Acreditamos que um discurso dessa natureza, além de censurar a atividade docente,
acaba por reproduzir os processos de exclusdo e desigualdades, porque, ao apagar a
criticidade, pela imposi¢do de um ensino neutro, reduz “a préatica pedagdgica a transmissao da
beleza e da verdade, ou a esquemas administrativos projetados para [...] educar varios grupos
sociais sobre como se comportar dentro dos parametros de suas respectivas posi¢des raciais,
de classe, e de género” (GIROUX, 2003, p. 21).

Constroi-se, assim, um imaginario de educacdo para a submissdo e conformismo.
Diriamos que esse é o efeito do esquecimento da politica em virtude da moral, uma vez que
“os valores politicos sdo positivos, eles mobilizam para um fim; os valores morais sdo
negativos, eles impedem em nome de uma proibicédo. [...] a moral nos diz o que nédo fazer,
jamais o que fazer” (WOLFF, 2007, p. 75). Desse modo, ndo ha politica educacional, ndo ha

avanco democratico, apenas uma série de interdi¢Ges disfarcadas sob o rétulo da neutralidade.
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