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RESUMO: O presente trabalho objetiva responder a inquietagGes de estudantes de graduagdo em psicologia,
sobre a presente dificuldade de ado¢do de criancas por casais homoafetivos. Neste artigo, apresenta-se o
percurso realizado pelos autores para aproximagao com o plano teérico e com a processualidade do campo-
tema da pesquisa. Para visibilizar os (possiveis) campos de disputa no cenario das adogBes por casais
homoafetivos, utilizou-se do método cartogréfico e das praticas discursivas e producdo de sentidos. Os
procedimentos basearam-se na livre aproximacdo com: produgdes cientificas como artigos, livros, eventos
académicos; producdes jornalisticas sobre o tema em circulagcdo na midia e nas redes sociais; participacao de
discussfes com militantes do movimento LGBT do Estado de Alagoas e em atividades promovidas pelos
mesmos. Os resultados e a discusséo desenvolvem trés eixos: a instituicdo familia; a heteronormatividade; e
a adocdo. Considera-se que na contemporaneidade os casais homoafetivos estdo produzindo maior
legitimidade social e constituindo familia(s) a partir de ampla gama de variagdes parentais.
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INTRODUCAO

O presente trabalho surgiu das iniciacdo cientifica, intitulada “Os discursos
inquietaces de dois alunos de graduagéo de presentes em producdes cientificas que tratam
um curso de psicologia. Ao curso do 7° de adogdo por casais homoafetivos”.
semestre académico, iniciaram algumas Justifica-se sua realizacdo por tratar-se de
conversas sobre a tematica de adocles, 0s teméatica contemporanea, ainda  pouco
procedimentos necessarios para adotar uma problematizada e tangenciada pela maioria
crianga, o elevado numero de criangas em dos curriculos académicos (ARAUJO,
abrigos no  contexto atual, efeitos OLIVEIRA, CASTANHA, 2007). Com
psicossociais, etc. No entanto, surgiu neles objetivo de responder a pergunta incitada

também um  incomodo que fez questionar ! Financiada pelo Programa Semente de Iniciagéo

porque é tdo dificil para casais homoafetivos, Cientifica (PSIC), edicdo 2015-2016, do Centro
Universitario CESMAC e desenvolvida pelo grupo de
compostos por duas pessoas do mesmo sexo, Préticas Integradas de Pesquisa em Atencdo & Salde

(PIPAS), pertencente a mesma instituicdo de ensino,
contando com a parceria do Grupo de Pesquisa em

problematizacdo gerou uma pesquisa de Psicologia Discursiva, do PPG em Psicologia, da
Universidade Federal de Alagoas (UFAL).

realizarem adocdo de criancas? Essa
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pelos alunos, este artigo apresenta o0 percurso
realizado pelos autores para aproximagdo com
0 plano tedrico e com a processualidade do
tema em pesquisa, 0 campo-tema (P.SPINK,
2003). A intencionalidade foi cartografar o
que possa estar em disputa no cenario das

adocg0es por casais homoafetivos.

METODO

Os métodos tradicionais de pesquisa
ocidentais e europeus movem-se, de modo
representativo, ao modelo macrossocial do
qual encontra-se investido, fazendo perpetuar
um fazer-académico-cientifico centrado na
masculinidade-patriarcal, na manutencdo das
disparidades individuais e no totalitarismo das
verdades tecno-cientificas (LAJO, 2005;
SANTOS, 1988). Porém também é possivel
visualizar movimentos que fazem “transitar as
ciéncias humanas e as ciéncias sociais de
paradigmas cientificistas para paradigmas
ético-estéticos” (GUATTARI, 1992, p.21) e,
com isso, somam-se esforcos criticos a
cristalizacdo que envolve o método cientifico
em pesquisa, propondo interpretacGes outras
que o sugerem como o caminho, a rota, 0
percurso do fazer da pesquisa (LAJO, 2005;
SANTOS, 1988; M.SPINK, 2013). Esta
pesquisa alinha-se a perspectiva
psicossociologica que compreende a producgéo

do conhecimento cientifico como uma prética

social e coletiva e sustenta-se no referencial

metodologico das Préticas Discursivas e
Producdo de Sentidos (M.SPINK, 2013). O
método utilizado neste trabalho é a
cartografia, definida como forma de
acompanhar processos e produgdes subjetivas
(POZZANA, KASTRUP, 2014), “atil para
descrever processos mais que estados de
coisas” (PASSOS, EIRADO, 2014, p.109). O
Objetivo da cartografia é “desenhar a rede de
forcas ao qual o objeto ou fenbmeno em
questdo se encontra conectado, dando conta
de suas modulacBes e de seu movimento
permanente” (POZZANA, KASTRUP, 2014,
p.57). Entende-se que o trabalho do cartografo
“se faz pelo engajamento daquele que
conhece no mundo a ser conhecido”
(ALVAREZ, PASSOS, 2014, p.131). Sendo
assim, os procedimentos desta pesquisa
basearam-se na livre aproximagdo com:
producdes cientificas como artigos, livros,
eventos académicos; produgdes jornalisticas
sobre o tema em circulagdo na midia e nas
redes sociais; participacdo de discussdes com
militantes do movimento LGBT do Estado de
Alagoas e em atividades promovidas pelos
mesmos. Essa circulacdo pelas diversas
discursividades — académica, jornalistica e
dos movimentos sociais — busca qualificar a
implicacdo do cartégrafo (investigador) com o
que venha a cartografar (produzir),
promovendo ao investigador e seu tema de

investigacdo  compartilharem 0o  mesmo
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territério existencial, os mesmos sentidos e

modos de expresséo.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Atualmente a instituicdo familia sofre
diversas mudancas em ambito social e
cultural. 1sso ndo significa dizer que ela
encontre-se fragilizada ou extinguindo-se. Ela
tem sido cada vez mais pautada nos discursos
sociais, politicos e académicos, buscando
diversificar suas configuracdes e, assim,
perpetuando-se em muitos e novos formatos
(ROUDINESCO, 2003). No
brasileiro, historicamente todas as camadas

contexto

sociais dedicaram muito valor a instituicdo
familia: a classe alta, por entender que ela
garantiria a manutencdo do patrimonio
cultural e de bens em sua linhagem; a classe
média, por identificar nela um projeto
moderno de sociabilidade — a familia nuclear;
e a classe popular por encontrar referéncias de
vinculo social e extensdo de redes de ajuda
mitua (DUARTE, 1994).

Para Fonseca (2005), a instituicdo
familia organizou-se de dois modos. Por um
lado, familias apoiadas no modelo nuclear
preocuparam-se em estabelecer lagos de
amizades entre os parentes, o que fez eliminar
do convivio aqueles parentes considerados
problematicos e, consequentemente, 0 maior
investimento — afetivo, financeiro e cultural —

naqueles que sobressaiam socialmente. E, de

outro lado, familias em situacdo de
precariedade socioeconémica estabeleceram
redes horizontais de relacdo com todos o0s
parentes e extensivo a outros sujeitos nao-
parentes, com o fim de oferecer e receber
apoio.

Tendo em vista estes movimentos, 0
conceito de familia adquiriu no momento
atual uma concepcgéo abrangente e complexa.
Amazonas e Braga (2006) afirmam que é
incorreto denominarmos familia um conjunto
de incessantes  transicBes  culturais,
econdmicas, politicas e sociais que ocorreram
e continuardo ocorrendo nos lagos parentais,
sendo mais preciso definir estes movimentos
como familias. O que devemos tambem
considerar ¢ que mesmo com “todas essas
transformacdes acontecidas no interior da
familia, podemos dizer que ela ainda se
mantém idealizada e desejada por todos”
(Ibid., p.179).

Porém, a concepcao de familia baseada
na configuracdo tradicional de pai, mée e
filho(s), heterossexual e com grande
relevancia a relacdo organica na sua
composicdo é ainda prevalente nos discursos
sociais e académicos. As mudancas que se
constata nas novas configuracdes familiares
sugerem uma ampliacdo do conceito familia,
que vai além do modelo hierarquizado
(ARAUJO, OLIVEIRA, CASTANHA, 2007),

ganhando outros valores, outros papéis sociais
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e funcbes e estabelecendo novos sentidos
acerca da sua configuracdo. Com maior
frequéncia se observa a formacdo de
baseados no

configuracbes  familiares

relacionamento, na  conjugalidade, na
parentalidade e na afetividade (lbid.).
Familias sdo aglomerados de afetividade que
proporcionam, aos seus membros, crescerem
em convivio, produzindo vinculo entre si e
fortalecendo as relacbes que compdem essa
estrutura e que permite a troca afetiva

independente da sexualidade.

Familias, afetividade e direitos sociais

Uma das configuracdes familiares que
se apresenta na atualidade é a familia
homoparental ou homoafetiva, composta por
duas pessoas do mesmo sexo, que optam por
serem pais ou maes — seja isso por meio da
adogdo, por inseminagdo e/ou, como a pratica
nomeada, por ‘barriga de aluguel’. Conforme
Derrida e Roudinesco (2004, p.48), o termo
homoparentalidade surgiu “em 1997 para
designar uma situacdo em que pelo menos um
dos pais se assume como homossexual”.
Costa e Nardi (2015, p.138) diferem deste, 0
termo homoafetividade criado pela jurista
Maria Berenice Dias, que afirmava ndo ser
“possivel falar em homossexualidade sem
falar em afeto [...], as unides de pessoas do

mesmo sexo nada mais sdo do que vinculos

de afetividade”. Nestes casos, uma
justificativa utilizada para oficializar a uniéo
entre dois homens ou duas mulheres sdo 0s
lacos afetivos, os quais ddo sentido a
conjugalidade do casal. Por este sentido,
supfe-se que se 0S sujeitos se amam, estes
devem ficar juntos.

Porém existem riscos em justificarmos
ou garantirmos o direito a conjugalidade
homoafetiva, apenas pelo critério da
amorosidade. Costa e Nardi (2015)
problematizam que tipo de direitos a familia
homoparental efetivamente é garantido,
quando centramos a analise nos elementos
subjetivos e de personalidade, considerando
motivo menor os direitos fundamentais de
livre exercicio de sua sexualidade, previsto
constitucionalmente. Ressalta-se que 0 uso
dos prazeres eroticos e sexuais, de maneira
consensual, entre sujeitos que podem
responder sobre seus atos € livre e garantida
pelos Direitos Humanos (FILHO, 2011).

Altoé (2003), de forma semelhante,
afirma que as préticas da justica, muitas
vezes, encontram-se em conflito, tendo de
escolher entre o discurso do direito,
fundamentado em regras, normatizacdes e
condutas, e os discursos psis — psicanalise,
psicologia e psiquiatria —, que defendem as
individualidades, liberdades e desejos de foro
intimo. A dificuldade estd localizada na

producdo das praticas da justica que integrem
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estas duas discursividades, aproximando o0s
direitos a igualdade e a diversidade,
produzindo um caminho para a proposicao de
Santos (2003) quando diz que “devemos lutar
pela igualdade sempre que a diferenca nos
inferioriza, mas devemos lutar pela diferenca
sempre que a igualdade nos descaracteriza”.

Sendo as familias homoafetivas uma
presenga no contexto brasileiro, devemos
considerar também que estes casais desejam
ou sonham, assim como o0s demais,
realizarem-se tendo filho(s). Como salienta
Chaves (2009, p.210) “o fato de ser homo ou
heterossexual ndo torna um individuo mais ou
menos capacitado para exercer o papel de pai
e mae”. O que deve estar em andlise no
momento de uma adog¢do é, de uma lado, a
existéncia da “vontade da realizacdo de um
projeto parental, e do outro se busca o bem
estar das criancgas, que tém a possibilidade de
se verem amados e de crescerem em um
ambiente familiar” (Ibid.). A priori, a
orientacgdo da  homossexualidade  n&o
caracteriza melhor ou pior condi¢do para o
exercicio das funcfes paterna ou materna. Por
fim, toda decisdo de justica, nos casos de
adocdo, deve ter por finalidade atender ao
melhor interesse da crianca, em outras
palavras, “o interesse do adotando deve vir
sempre em primeiro lugar” (Ibid., p.210).

No Brasil, a primeira decisdo de

adogdo por casal homoafetivo foi realizada no

Estado do Rio Grande do Sul tendo, na
ocasido, 0 juiz subsidiado sua decisdo no
argumento que importa nestas situacfes a
qualidade e o vinculo afetivo que podem ser
propiciados ao adotante e ndo a orientagdo
sexual do casal (Ibid.). Em 2013, no Estado
de Alagoas, ocorreu a segunda decisdao de
mesmo carater, quando um menino foi
adotado por um casal homoafetivo (CNJ,
2015).

Apesar de alguns avancos nas decisfes
juridicas sobre esta questdo, um estudo
apontou que alunos dos cursos de Psicologia e
de Direito, em grande parte ndo corroboram
com estas praticas (ARAUJO, OLIVEIRA,
CASTANHA, 2007). O argumento contrario
da maioria dos alunos de Psicologia a adogéo
por casais homoafetivos, sustentava-se na
crenca que estas criangas vivenciariam
influéncia na orientacdo sexual,
preconceito(s) e auséncia de referencial
materno ou paterno, 0 que poderia
desenvolver distarbios psicoldgicos. Os
alunos de Direito, por sua vez, afirmaram que
isto poderia originar problemas morais. Os
autores apontam a necessidade emergente de
fomento a discussdo da tematica com a
sociedade, estudantes e profissionais da area
para promocdo do bem-estar de adotantes e
adotados (Ibid.).

Desnaturalizacéo e heteronormatividade
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Interessa também por em analise a
instituicdo familia a partir de outros
componentes: os individuos, seus corpos e
suas funcbes. Em relacdo as definicbes a
palavra corpus, encontram-se referéncias as
partes materiais, visiveis, bioldgicas, de
natureza autodefinida e independente de
valores culturais. A partir do imperativo dos
discursos biomédicos e bioclinicos 0s corpus
sdo tomados para descri¢do das sexualidades,
assumindo uma naturalizacdo binéria, inscrita
na diferenca das genitélias que, com efeito, é
extensiva a outras partes do sujeito. Como
exemplo: para os estudos da anatomia ha uma
finalidade do corpo masculino a valentia e do
feminino a maternagem; para o cristianismo
h& uma alma masculina para homens e outra
feminina para as mulheres; e socialmente ha
modos de existir homem e modos de existir
mulher. A partir da hegemonia da biologia
molecular, a dicotomia sexual ganha novos
instrumentos para sua diferenciacdo, sendo
agora utilizados para isso 0 codigo genético e
a dosagem hormonal (MELLO, 2012).

Criados os corpos inertemente sexuados,
ou seja, corpos tatuados pela natureza
gue nos ditam como devemos habita-los,
sendo a tatuagem principal a que se
encontra  nas  genitalias,  temos
consequéncias importantes: se existem
diferengas e o corpo feminino é perfeito
a maternagem (portanto ao privado) e o
masculino é perfeito & guerra (portanto
ao publico), os corpos s6 devem se unir
também de modo perfeitamente normal:

um homem com uma mulher. A
heterossexualidagje ¢ 0 modelo de
normalidade (MELLO, 2012, p.199)

Destaca-se que serd a partir do final do
século XIX, que os paises ocidentais irdo
patologizar as préaticas sexuais entre sujeitos
do mesmo género, abrindo-se o0 campo
judiciario a intervencdo do saber psi para
diagnosticar e tratar a doenca do
homossexualismo (FILHO, 2011, BUTLER,
2009). Os profissionais psis assumem um
discurso sobre a verdade do sexo, tanto
enunciando a patologia da homossexualidade,
como garantindo devolver a normalidade
heterossexual aqueles acometidos pela
doenca. Assentado a isso, criou-se: a
caricatura de homossexuais instintivamente
perversos e promiscuos; a ideia da
homossexualidade congénita ou como
degenerescéncia; a homossexualidade como
atraso do desenvolvimento psicossexual; além
de possiveis terapéuticas como choque
elétrico para  provocar aversdo  ao
comportamento homossexual; terapias de
reversdo, todo mais um conjunto de
discursividades cientificas que pudessem
reafirmar a heteronormatividade (Ibid.).

Impde-se a heterossexualidade
normativa ou heteronormatividade, que é
emanada para todos os campos do social,
como estratégia de governabilidade da vida e
de administragéo e gestdo dos corpos, ou seja,

“como tecnologia biopolitica, destinada a
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produzir corpos straight” (PRECIADO, 2011,
p.12) e identidades prét-a-porter (ROLNIK,
2001).

A heteronormatividade e seus efeitos no
cotidiano serdo objetos de problematizacéo e
questionamento pelo movimento feminista,
que propde o conceito de género como
instrumento para desnaturalizar as diferencas
entre homens e mulheres. Com isso,
denominou-se  perspectiva relacional de
género o entendimento que “género constitui-
se como modelo cultural construido a partir
de relagdes historicamente construidas”
(MELLO, 2012, p.200). E 0 modo como cada
género planifica a historicidade em seu corpo,
tem sido nomeada de performance (BUTLER,
2003; 2014). No campo psi estes movimentos
performaticos foram interpretados como
identitarios, efeitos de uma produgdo de
subjetiva. Tanto para a performance de
género, como para as producles identitarias
psis, a hetoresexualidade cede passagem a
outros modos de uso da sexualidade, mas com
seus respectivos registros: a homo, a lesbo, a
bi, a transexualidade, etc.

Apesar das problematizacbes sociais
promovidas pela teoria relacional de género, o
sexo biolégico manteve seu status na

definicdo de género ou mesmo identitaria, ou

seja, O corpo permaneceu inerte a esta
discussdo (MELLO, 2012).

O juizo de Deus, o sistema do juizo de
Deus, o sistema teoldgico, &
precisamente a operagdo Daquele que
faz um organismo, uma organizacdo de
orgdos que se chama organismo (...). O
organismo ja é isto, 0 juizo de Deus, do
qual os médicos se aproveitam e tiram
seu poder (DELEUZE, GUATTARI,
1996, p.15, grifo dos autores)

com a perpetuacdo de uma sexualidade
organica, naturalizada, inata, pré-organizada e
pré-funcional.

Isso levou também ao acirramento de
procedimentos que destrincharam 0 corpo,
repartido-o em o6rgdos (boca, pénis, vagina,
anus, etc.) e mapeado precisamente seus usos
para 0 prazer, a satisfacdo e a procriagdo ou
ndo  procriacdo. Esse corpo  agora
diagnosticado (MELLO, 2012), serve melhor
a regulacio de um império sexual
(PRECIADO, 2011), que fara proliferar toda
espécie de tecnologias para o corpo sexual:
cirurgias, hormonios, proteses, silicones,
farmacos, exercicios, etc. Temos entdo uma
sexopolitica que fard investimentos na
capitalizacéo sexual do corpo (lIbid.).

Nesse  sentido,
estratificacdo dos corpos (DELEUZE,
GUATTARI, 1996) produzida pelos modelos

de representacéo

percebe-se  certa

universalista da
subjetividade internalizada, individualizante e
repetitiva, perdendo sua potencia
emancipadora de sujeitos e coletivos,
revertidos em simples dispositivos de

colonizacdo capitalistica.
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O proprio inconsciente  freudiano
evoluiu ao longo de sua historia, perdeu
a riqueza efervescente e o inquietante
ateismo de suas origens e se recentrou
na analise do eu, na adaptacdo a
sociedade ou na conformidade a uma
ordem significante, em sua versdo
estruturalista (GUATTARI, 1992, p.21)

Concorre a estes uma redefinicdo da
subjetividade, entendida como maquina
produtiva, constituida por componentes
heterogéneos, de natureza plural e polifonica,
permitindo a materializacdo de novas
modalidades e possibilidades diversificadas
de  subjetivacdo. Uma  subjetividade
maquinica, virtualmente carregada de todos os
possiveis, capaz de acoplar-se a qualquer
componente — individual, coletivo e
institucional — e produtora permanente de
desejos. Subjetividade enquanto produto e
produtora de desejos (Ibid.).

Nesta afirmacdo do desejo como lugar
de producdo e dispersdo de intensidades,
Deleuze e Guattari (1996) propdem o conceito
de corpo sem orgdos (CsO), contrario a
normatizacdo funcional dos 0rgdos, que
tratamos por organismo. O CsO pde-se como
inimigo das limitagdes de uso e sentidos do

organismo.

Desfazer o organismo nunca foi matar-
se, mas abrir o0 corpo a conexdes que
supdem todo um  agenciamento,
circuitos, conjungdes, superposicdes e
limiares, passagens e distribuicbes de
intensidade, territorios e

desterritorializagdes medidas a maneira
de um agrimensor (lbid., p.24).

O CsO nos convida a desarticular ou a
criar n articulagbes com o que parece
cristalizado; a dessubjetivar, como um convite
ao nomadismo de movimentos e as
experimentagGes; a nos desidentificarmos,
como acdo para desfazer limites e fronteiras
biopoliticas.

As minorias sexuais apropriam-se e pde
em andlise os dispositivos sexopoliticos de
controle dos corpos e das vidas, fazendo
diferir as estratégias de biopoder sobre o
corpo e as poténcias de vida destes mesmos
corpos. O corpo normal passa por um
processo de desterritorializagdo, afirmar-se
sua indeterminacdo e 0 Seu USO COMO
dispositivo de intervencdo nas estratégias
sexopoliticas. Do mesmo modo que ocorreu
com o(s) género(s)), o corpo foi
desnaturalizado, entendido entdo como
produto e produtor. O corpo como agente
sexopolitico, como espaco de criagdo e
aglutinagdo apresenta sua poténcia: as
minorias sexuais, reservadas aos guetos, se
justapdem em multiddes ¢ o “monstro sexual
que tem por nome multiddo torna-se queer”
(PRECIADO, 2011, p.14, grifo da autora).

Sobre a multiddo queer e seu processo

de desidentificacdo é possivel dizer que:

Ela se faz na apropriacdo das disciplinas
de saber/poder sobre o0s sexos, na
rearticulacdo e no desvio das tecnologias
sexopoliticas especificas de producdo
dos corpos "normais” e "desviantes". Por
oposicdo as politicas "feministas" ou
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"homossexuais”, a politica da multiddo
gueer nado repousa sobre uma identidade
natural (homem/mulher) nem sobre uma
definicéo pelas praticas
(heterossexual/homossexual), mas sobre
uma multiplicidade de corpos que se
levantam contra 0s regimes que O0S
constroem  como  "normais"  ou
"anormais": sdo o0s drag Kkings, as
gouines garous, as mulheres de barba,
o0s transhichas sem paus, os deficientes-
ciborgues... O que esta em jogo € como
resistir ou como desviar das formas de
subjetivacdo sexopoliticas (PRECIADO,
2011, p.16, grifos da autora).

As multiddes queer seguem o caminho
da  desontologizacdo do  sujeito da
sexopolitica, afirmando ndo existir a
“diferenca sexual, mas uma multiddo de
diferencas, uma transversalidade de relagdes
de poder, uma diversidade de poténcias de
vida” (PRECIADO, 2011, p.18).

Adocéo por casais homoafetivos

O Estatuto da Crianca e do Adolescente
(ECA) (BRASIL, 1990) prevé que toda
crianca ou adolescente deva ser criado e
educado no seio de sua familia, mesmo que
substituta, o que caracteriza familia adotiva.
Estdo postos algumas critérios para que uma
pessoa ou familia seja adotante, como idade
igual ou maior a 21 anos; haver o0 minimo de
16 anos de diferenca entre adotante e adotado;
e sendo este Gltimo maior de 12 anos, ele
expressar concordancia com o ato da adogéo.

O estado civil do adotante é irrelevante como

critério nestas situacfes, ndo estando tambem

previsto o impedimento em lei & adocdo de
criancas por qualquer que seja a configuracéo
familiar (ROSA et al., 2016).

No entanto, casais homoafetivos
encontram dificuldades para adotar criancas,
sendo tais atos justificados pelos possiveis
prejuizos psicossociais que a mesma estaria
exposta. Nesse sentido, um dos argumentos
utilizados, vinculados aos aspectos do
desenvolvimento psicoldgico, é a auséncia de
uma das referéncias, ou paterna, ou materna,
nestas configuracGes familiares. Associado a
perspectiva heteronormativa, estes discursos
sugerem que estas criangas Vvivenciariam
dificuldades na constituicdo de sua
identidade; experimentariam de crises de
identidade; teriam dificuldades de diferenciar
0 masculino do feminino por ndo ter essa
referéncia intrafamiliar; e, ainda, sofreriam
influencias para se tornarem homossexuais
(COSTA  etal, 2010; AMAZONAS,
VERISSIMO, LOURENCO, 2013; CECILIO,
SCORSOLINI-COMIN, SANTOS, 2013).
Em relacdo aos discursos vinculados aos
aspectos do desenvolvimento e das relagdes
sociais, sugerem que as criancas adotadas por
casais homoafetivos tendem a sofrer
discriminacdo, passando por situacbes e
dificuldades de interacdo social, preconceito
na escola, nas instituicbes, entre outros
(COSTA et al, 2010; CERQUEIRA-
SANTOS, BOURNE, 2016).
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N&o havendo uma disposicao social que
legitime a adocdo de criangas por casais
homoafetivos e sendo a monoparentalidade
uma pratica comum no Brasil atual, muitos
casais homoafetivos optam pelo registro de
adogdo com guarda Unica, situacdo juridica
onde apenas um dos cOnjuges assume de
forma legal a filiago e guarda da crianca
(CECILIO, SCORSOLINI-COMIN,
SANTOS, 2013). Presente o conflito entre
uma legislacdo ndo proibitiva em relacdo a
adocdo por casais homoafetivos e a
hegemonia da  visdo  imperativa e
heteronormativa das relagdes familiares,
houve a recente regulamentacdo no ambito da
justica, do registro de nascimento e da
emisséo da certiddo de nascimento dos filhos
havidos por reproducdo assistida e que, por
meio comprovado, permite aos casais
homoafetivos o registro de nascimento da
crianga onde conste 0s respectivos nomes dos
pais ou das mées (CNJ, 2016).

Com relagho a produgdo de
investigacOes académicas que abordem os
aspectos desenvolvimentais de criangas nas
familiares em

configuracdes questao,

encontra-se ainda pouca producdo
internacional e a escassez da producéo
brasileira (CERQUEIRA-SANTOS,
BOURNE, 2016; ROSA et al.,, 2016). No
entanto, contrariando as discursividades que

defendem os prejuizos do desenvolvimento

psicossocial de criancas adotadas por casais
homoafetivos, os estudos comparativos entre
criancas de familias heteroafetivas e criancas
de familias homoafetivas, consideram nao
haver diferencas significativas no
comportamento  sexual e de género
(CERQUEIRA-SANTOS, BOURNE, 2016).
Apesar do tema ser objeto de estudos na area
do Direito, Servi¢co Social e Psicologia, até
atual momento, estes trabalhos nao
apresentaram repercussdo na legitimacdo e
inclusdo social desse modo de parentalidade
(CECILIO, SCORSOLINI-COMIN,

SANTOS, 2013).

CONCLUSOES

Considera-se a respeito da tematica da
adocdo de criangas por casais homoafetivos,
que apesar da inexisténcia de legislagdes
proibitivas ou estudos cientificos que
subsidiem prejuizos ao desenvolvimento
psicossocial destas criangas, 0s avangos na
garantia de direitos tém caminhado a passos
lentos, principalmente no que tange o0s
direitos de familia, conceito, configuracGes
familiares e promocdo da cidadania das
pessoas homoafetivas. No entanto, assim
como a multiplicidade e diversidade de
modos de configuragdes familiares presentes
na contemporaneidade, 0S casais

homoafetivos estdo  produzindo  maior
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legitimidade social, constituindo-se familia(s)
a partir de ampla gama de variagdes parentais.
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